UCHWALA Nr 454/2023

KOMISJI NADZORU FINANSOWEGO
z dnia 1 grudnia 2023 r.

w sprawie przekazania do publicznej wiadomosci
informacji o wydaniu ostatecznej decyzji administracyjnej nakladajacej kary pieni¢zne na
Satis Group S.A.!

Na podstawie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 21 lipca 2006 r. o0 nadzorze nad rynkiem finansowym
(Dz. U. 22023 1., poz. 753, z pdzn. zm.) oraz art. 96 ust. 10a pkt 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o ofercie publicznej 1 warunkach wprowadzania instrumentow finansowych do zorganizowanego
systemu obrotu oraz o spotkach publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2554, z pdzn. zm., dalej:
,ustawa o ofercie”) uchwala sie, co nastepuje:

§1.

Komisja Nadzoru Finansowego (dalej takze: ,,Komisja™) przekazuje do publicznej wiadomosci
informacje o wydaniu ostatecznej decyz;ji:

I.  uchylajacej decyzje z dnia 23 wrze$nia 2022 r. w zakresie nakladajagcym na Satis
Group S.A. (dalej takze: ,,Strona”, ,,Spotka”, ,,Emitent”) kary 500 000 zt (pigciuset tysigcy
ztotych) 1 1 000 000 zt (jednego miliona ztotych);

II. naktadajacej na Satis Group S.A.:

e kare pienigzng w wysokos$ci 250 000 zt (stownie: dwiescie pigcdziesiat tysiecy ztotych)
wobec stwierdzenia, iz spotka ta nie wykonata w terminie obowigzku, o ktérym mowa
w art. 56 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy o ofercie:

I. wzw.z§60ust.2wzw. z § 79 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 29
marca 2018 r. w sprawie informacji biezacych i okresowych przekazywanych przez
emitentow papieréw wartosciowych oraz warunkow uznawania za rownowazne
informacji wymaganych przepisami prawa panstwa niebedacego panstwem
cztonkowskim (Dz. U. z 2018 r. poz. 757, dalej ,rozporzadzenie w sprawie
informacji biezacych i okresowych”) poprzez nieprzekazanie w terminie Komisji
Nadzoru Finansowego, spotce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci skonsolidowanego raportu potrocznego za I potrocze 2017 r.,

2. wzw.z§ 60 ust. 2 wzw. z § 79 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych i okresowych poprzez nieprzekazanie w terminie Komisji Nadzoru
Finansowego, spotce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci skonsolidowanego raportu kwartalnego za III kwartat 2017 r.,

! Informacje o tre$ci rozstrzygnigcia, rodzaju i charakterze naruszenia oraz imieniu i nazwisku osoby fizycznej lub
firmie (nazwie) innego podmiotu, na ktory nalozona zostala sankcja, sa dostepne na stronie internetowej KNF
przez 5 lat, liczac od dnia ich udostepnienia (art. 96 ust. 10c ustawy o ofercie).



wzw. z § 60 ust. 2 w zw. z § 79 ust. 7 rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych i1 okresowych poprzez nieprzekazanie w terminie Komisji Nadzoru
Finansowego, spotce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci skonsolidowanego raportu rocznego za rok obrotowy 2017;

w zw. z § 60 ust. 1 pkt 3 w zw. z § 79 ust. 7 rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych i okresowych poprzez nieprzekazanie w terminie Komisji Nadzoru
Finansowego, spotce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci raportu rocznego za rok obrotowy 2017;

wzw. z § 60 ust. 2 w zw. z § 79 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych i1 okresowych poprzez nieprzekazanie w terminie Komisji Nadzoru
Finansowego, spotce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci skonsolidowanego raportu kwartalnego za I kwartat 2018 r.,

wzw. z § 60 ust. 2 w zw. z § 79 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych 1 okresowych poprzez nieprzekazanie w terminie Komisji Nadzoru
Finansowego, spolce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci skonsolidowanego raportu kwartalnego za I kwartat 2019 r.;

e kar¢ pieniezng w wysokosci 500 000 zt (stownie: pieéset tysiecy ztotych) wobec
stwierdzenia, iz spotka ta:

1.

w zwigzku ze sporzadzeniem skonsolidowanego raportu rocznego za 2017 r.
nienalezycie wykonala obowigzek, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 lit. a
ustawy o ofercie:

a) wzw.z §3ust. 113 orazwzw.z § 71 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzadzenia
w sprawie informacji biezacych i okresowych w zw. z par. 25 lit. b)
Migdzynarodowego  Standardu  Sprawozdawczosci  Finansowej 10
»Skonsolidowane sprawozdania finansowe” (dalej ,,MSSF 10”) przyjetego
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1126/2008 z dnia 3 listopada 2008 r.
przyjmujacym okreslone miedzynarodowe standardy rachunkowosci zgodnie
z rozporzadzeniem nr 1606/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz. Urz.
UE L 320 z 29 listopada 2008 r. str. 1, z p6zn. zm.) (dalej ,,Rozporzadzenie
WE Nr1126/2008”) oraz par. 43 Miedzynarodowego Standardu
Rachunkowosci 39 ,Instrumenty finansowe: ujmowanie i wycena” (dalej
»~MSR 397), przyjetego Rozporzadzeniem WE Nr 1126/2008, poprzez
niedokonanie =~ wyceny zobowigzan finansowych wobec Holdingu
Inwestycyjnego Akesto sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (KRS 0000492117;
dalej rowniez ,,HI Akesto””) w warto$ci godziwej na dzien utraty kontroli przez
Emitenta nad HI Akesto i w konsekwencji dokonanie nieprawidlowej wyceny
tych zobowigzan w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za 2017 r.;

b) wzw.§3ust. 113 wzw.z§ 60 ust. 2 orazw zw. z § 71 ust. 1 pkt 3 lit. b
rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych 1 okresowych oraz w zw. z par.
25 Migdzynarodowego Standardu Rachunkowosci 1 ,,Prezentacja sprawozdan
finansowych”  (dalej ,MSR 1”) przyjetego  Rozporzadzeniem
WE Nr 1126/2008, poprzez niezamieszczenie w  skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym za 2017 r. rzetelnych i kompletnych ujawnien
zwigzanych z wystepowaniem istotnych niepewnosci dotyczacych zdarzen lub
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okolicznosci, ktore moga nasuwaé powazne watpliwosci co do zdolnosci
jednostki do kontynuowania dziatalnosci;

c) wzw.z§3ust. 113 wzw.z§ 60 ust.2orazw zw. z § 71 ust. 1 pkt 3 lit. b
rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych i okresowych oraz w zw. z par.
31, 32A, 33 oraz 39 lit. a) Miedzynarodowego Standardu Sprawozdawczosci
Finansowej 7 ,Instrumenty finansowe: ujawnianie informacji” (dalej ,,MSSF
77), przyjetego Rozporzadzeniem WE Nr  1126/2008, poprzez
niezamieszczenie w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za 2017 r.
rzetelnych 1 kompletnych informacji umozliwiajacych uzytkownikom oceng
charakteru 1izakresu ryzyka plynnosci zwigzanego =z instrumentami
finansowymi, na ktore Grupa Kapitatowa Emitenta byta narazona na koniec
okresu sprawozdawczego;

d) wzw.z§3ust. 113 wzw.z§ 71 ust. 4 orazw zw. z § 70 ust. 7 pkt 11
rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych 1 okresowych poprzez
niezamieszczenie w Sprawozdaniu Zarzadu Satis Group S.A. z dzialalnosci
Grupy Kapitatlowej Emitenta w 2017 r. oceny zarzadzania zasobami
finansowymi, z uwzglgdnieniem zdolno$ci wywigzywania si¢ z zaciggnietych
zobowigzan oraz okre$lenia ewentualnych zagrozen i dziatan, jakie Emitent
podjat lub zamierza podja¢ w celu przeciwdziatania tym zagrozeniom,

e) wzw.z§3ust. 1 i3 wzw.z§ 71 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie
informacji biezacych 1 okresowych poprzez przekazanie Komisji Nadzoru
Finansowego, spotce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci skonsolidowanego raportu rocznego za 2017 r. bez stanowiska
organu zarzadzajacego wraz z opinig organu nadzorujgcego Emitenta
odnoszacego si¢ do wyrazonej przez firm¢ audytorskg w sprawozdaniu
z badania odmowy wyrazenia opinii o skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym za 2017 r.;

w zwigzku ze sporzadzeniem raportu rocznego za 2017 r. nienalezycie wykonata

obowigzek, o ktérym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy o ofercie:

a) wzw.z §3ust. 113 wzw.z § 60 ust. 1 pkt 3 wzw. z § 70 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych i okresowych w zw. z § 6 ust.
1 pkt 8 rozporzadzenia Ministra FinansoOw z dnia 18 pazdziernika 2005 r.
w sprawie zakresu informacji wykazywanych w sprawozdaniach finansowych
1 skonsolidowanych sprawozdaniach finansowych, wymaganych w prospekcie
emisyjnym dla emitentow z siedzibg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
dla ktorych wlasciwe sg polskie zasady rachunkowosci (t.j. Dz.U. z 2017 r.
poz. 1927, dalej jako ,,rozporzadzenie o sprawozdaniach finansowych”) a takze
w zw. z pkt 27 dzialu B. ,,Dodatkowe noty objasniajagce” Zalacznika nr 1 do
rozporzadzenia o sprawozdaniach finansowych, poprzez niezamieszczenie
w sprawozdaniu finansowym za 2017 r. stwierdzenia, Ze istnieja okoliczno$ci
wskazujgce na zagrozenie kontynuowania dziatalno$ci oraz informacji
o wystepowaniu niepewnosci co do mozliwosci kontynuowania dziatalno$ci
wynikajacych z tych okolicznosci,
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b)

d)

wzw.z§ 3ust. 1 13 wzw.z§ 70 ust. 1 pkt 13 rozporzadzenia w sprawie
informacji biezacych i okresowych poprzez przekazanie Komisji Nadzoru
Finansowego, spdice prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomosci raportu rocznego za 2017 r. bez stanowiska organu zarzadzajacego
wraz z opinig organu nadzorujacego Emitenta odnoszacego si¢ do wyrazonej
przez firm¢ audytorska w sprawozdaniu z badania odmowy wyrazenia opinii
o sprawozdaniu finansowym za 2017 r.,

wzw.z§3ust. 1 13 wzw. z§ 70 ust. 7 pkt 11 rozporzadzenia w sprawie
informacji biezacych 1 okresowych poprzez niezamieszczenie w Sprawozdaniu
Zarzadu z dziatalnosci Emitenta za 2017 r. oceny zarzadzania zasobami
finansowymi, z uwzglednieniem zdolnos$ci wywigzywania si¢ z zaciggnietych
zobowigzan oraz okreslenia ewentualnych zagrozen i dzialan jakie Emitent
podjat lub zamierza podja¢ w celu przeciwdziatania tym zagrozeniom,
wzw.z§3ust. 113 wzw.z§ 70 ust. 6 pkt 1 14 rozporzadzenia w sprawie
informacji biezacych i okresowych w zw. z art. 49 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 217, z p6zn.
zm., dalej jako ,ustawa o rachunkowosci”) poprzez niezamieszczenie
w Sprawozdaniu Zarzadu z dzialalnosci Emitenta za 2017 r. rzetelnych
i kompletnych ujawnien zwigzanych z opisem istotnych czynnikoéw ryzyka
1 zagrozen, z okresleniem, w jakim stopniu Emitent jest na nie narazony;

w zwigzku ze sporzadzeniem skonsolidowanego raportu potrocznego za I potrocze
2018 r. (o ktorym mowa w § 62 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych i1 okresowych, dalej jako ,,<<rozszerzony>> skonsolidowany raport
potroczny za I potrocze 2018 r.”) nienalezycie wykonata obowigzek, o ktorym
mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy o ofercie:

a)

b)

w zw. z § 3 ust. 1 1 3 rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych
i okresowych w zw. z przepisami Zatacznika A do Migdzynarodowego
Standardu Sprawozdawczo$ci Finansowej 15 ,,Przychody z uméw z klientami”
(dalej ,,MSSF 15”), przyjetego Rozporzadzeniem WE Nr 1126/2008, poprzez
istotne zawyzenie wyniku finansowego Grupy Kapitatowej Emitenta poprzez
ujecie w skroconym skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za
I potrocze 2018 r. pozycji niespetniajacej definicji dochodu,

wzw.z §3ust. 113 wzw.z§ 60ust. 2 orazw zw. z § 69 ust. 1 pkt 2 lit. b
rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych 1 okresowych oraz w zw. z par.
25 MSR 1 oraz w zw. z par. 4 MSR 1 poprzez niezamieszczenie w skroconym
skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za I pétrocze 2018 r. rzetelnych
1 kompletnych ujawnien zwigzanych z wystepowaniem istotnych niepewnosci
dotyczacych zdarzen lub okolicznosci, ktére moga nasuwaé powazne
watpliwosci co do zdolnosci jednostki do kontynuowania dziatalno$ci,
wzw.z§3ust. 113 wzw.z§ 66 ust. 8 pkt 11 w zw. z § 69 ust. 1 pkt 3
rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych i okresowych poprzez
niezamieszczenie w Sprawozdaniu Zarzadu Emitenta z dzialalno$ci
za I potrocze 2018 r. informacji, ktore sg istotne dla oceny mozliwosci
realizacji zobowigzan przez Emitenta i jego Grupe Kapitatowa,
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d) wzw.z§3ust. 113 wzw.z§ 62 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych i1 okresowych poprzez przekazanie Komisji Nadzoru Finansowego,
spoice prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej wiadomosci
,rozszerzonego” skonsolidowanego raportu potrocznego za I poirocze 2018 r.
bez raportu firmy audytorskiej z przegladu potrocznego skroconego
sprawozdania finansowego Emitenta za [ poirocze 2018 r.,

e) wzw.z§3ust. 113 wzw.z§ 69 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia w sprawie
informacji biezacych 1 okresowych poprzez przekazanie Komisji Nadzoru
Finansowego, spotce prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej
wiadomos$ci  ,,rozszerzonego”  skonsolidowanego raportu potrocznego
za I potrocze 2018 r. bez stanowiska organu zarzadzajacego wraz z opinig
organu nadzorujagcego Emitenta odnoszacego si¢ do wyrazonego przez firme
audytorska w raporcie z przegladu potrocznego skrdéconego skonsolidowanego
sprawozdania finansowego za I potrocze 2018 r. wniosku z zastrzezeniami.

§2.
Informacje o tresci rozstrzygnigcia ostatecznej decyzji przekazuje si¢ do publicznej
wiadomosci po doreczeniu decyzji stronie postepowania.

§ 3.

Decyzja jest ostateczna. Strona moze wnies¢ skarge na decyzje do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

UZASADNIENIE

Po ponownej analizie zebranego materiatu dowodowego i stanu prawnego Komisja doszta do
wniosku, ze argumentacja Strony wyrazona we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy nie
zashugiwala na uwzglednienie.

Pomimo niezasadnosci zarzutow sformulowanych przez Stron¢ we wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy, Komisja uznata jednak, Ze zachodzi podstawa do uchylenia decyzji
z 23 wrze$nia 2022 r., naktadajacej na Spotke kary pieni¢zne w wysokosciach 500 000 zt
11000 000 zt (dalej: ,,.Decyzja”). Po ponownym rozpatrzeniu sprawy Komisja wskazuje,

iz w zwigzku ze zmniejszeniem wysoko$ci catkowitego rocznego przychodu wykazanego
w ostatnim zbadanym sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy na moment wydawania

niniejszej decyzji, tj. w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym Grupy Kapitalowej
Emitenta za rok 2022, od ktorego to parametru finansowego przepis sankcyjny uzaleznia

maksymalny wymiar kary pieni¢znej, zmianie ulegla wysokos¢ maksymalnych mozliwych do
natozenia na Stron¢ kar pienieznych za stwierdzone w Decyzji naruszenia. Aktualnie
maksymalny wymiar kazdej z kar pieni¢znych mozliwych do natozenia w sprawie
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to 5 000 000 zt wobec ustalonego na dzien wydania Decyzji maksymalnego wymiaru kazde;j
z kar pienigznych w wysokosci 13 672 800 zt. Komisja rozpoznajac ponownie sprawe jest
natomiast zobowigzana do uwzgledniania stanu faktycznego i prawnego na moment
wydawania decyzji ostatecznej. Powyzsze skutkowalo konieczno$cig uchylenia Decyzji
w zakresie nakladajacym na Strone kary pieniezne w tacznej wysokosci 1500 000 zt
i natozenia na Stron¢ kar pieni¢znych w nizszej wysokosci.

W sprawie nie zachodza wskazane w art. 96 ust. 10b ustawy o ofercie okolicznosci
uzasadniajgce opoznienie przekazania do publicznej wiadomosci informacji o decyzji, o ktorej
mowa w art. 96 ust. 10a ustawy o ofercie.
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